Turu-uuringute AS

Inimoiguste
Instituut
i

INIMOIGUSTE INSTITUUDI UURING 2015:
,KEELELISED INIMOIGUSED*

3. UURINGUTULEMUSED

3.1. Inimoigused ja diskrimineerimine keele voi rahvuse
pohjal
Uuringu kaudu selgitati védlja seisukohad &iguslike aspektide suhtes, sh suhtumises keelelistesse

inimdigustesse.

Iga demokraatliku ja vaba riigi eesmargiks on tagada oma elanikele inimdigused. Lisaks nende tagamisele
on oodatav, et riigi elanikud on teadlikud nende olemasolust ja méttest. Selles osas vGiksid eristuda
kodanikest mittekodanikud, kes ehk ei ole veel piisavalt 16imitud ega pruugi olla piisavalt teadlikud
vastava maa Oigussiisteemist ja selle toimimisest. Samuti voib md&jutada vastust haridus, mille vahesus
vOib piirata Uldisi teadmisi inimdigustest. Tuleb ka mérkida, et ei saa eeldada, et riigis kuskil inimdigusi ei

rikuta, kill aga peaks riik tagama, et need juhtumid oleksid vaid marginaalsed ja mitteslistemaatilised.

Kisimusega Kas Eestis on tagatud erineva emakeelega elanike inimdéigused? uuriti Uldist arvamust

inimdiguste tagamise kohta Eestis, mis pGhines vastaja hoiakutel.

Eesti keelest erineva keelega elanike inimdigusi peab alati vGi pigem tagatuks enam kui 60 %
venekeelsetest vastajatest, inimdigusi ei pea Uldse vGi pigem tagatuks veidi enam kui neljandik.
Eestlastest vastajatest peab eesti keelest erineva emakeelega elanike inimG&igusi alati v6i pigem tagatuks
88 %. Tegemist on olulise vahega eestlaste ja teisest rahvusest inimeste hoiakutes. Samas puudub oluline

erinevus kodakonduse |6ikes.

Rahvusest vGi emakeelest tulenevat ebadiglast kohtlemist uuriti kiisimusega Kas Teid on rahvuse voi
emakeele téttu ebadiglaselt koheldud? Venekeelsetest teisest rahvusest inimestest on kas sageli voi
monikord kogenud 19 % (2015. aasta uuringus) ja 15 % (2014. aasta uuringus), 80 % vastab sellele
kiisimusele eitavalt. Seega on iga viies kuni seitsmes venekeelne elanik arvamusel, et teda on ebadiglaselt

koheldud rahvuse v6i emakeele tottu, mida on vaga palju.

Eestlastest vastajatest on enda ebadiglast kohtlemist eest keele kasutamise voi eestlaseks olemise eest
tajunud 4 %. Siin touseb eriti esile just Ida-Viru 18 % eestlaste vastav kogemus, mis ilmselt valjendab

pettumust eestikeelse asjaajamise piiratuse/véimatuse t&ttu vastavas regioonis.

101 14bi viidud eelnevast uuringust aastal 2012 ,Inimdigused Eestis“ ilmnes nii eestlaste kui eesti keelest

erineva emakeelega inimeste puhul sarnane arusaam, et inimd&iguste rikkumine on inimeste ebapiisav
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sissetulek v6i madalad sotsiaaltoetused. See naitas, et paljudel venekeelsetel elanikel puudub adekvaatne
Ulevaade inimdigustest, mistottu klassifitseeruvad siia ebamugavused ja raskused vene keele kasutamisel,

mis kill ei ole Eestis seotud inimGigustega.

Tegemist on killaltki kinnistunud hoiakute ja kogemustega, vorreldes 2014. aasta uurimusega muutusi

inimdiguste olemasolu ja nende jargimise tajumises ei esine (vt joonis 1).

Joonis 1 — Hinnang inimGiguste tagatusele ja oma diguste rikkumisele

(%, venekeelsed vastajad)
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Kui inimdiguste tagatusega ndevad rohkem probleeme venekeelsed vastajad alates 35. eluaastast, siis
oma Oiguste rikkumist rahvuse voi emakeele t6ttu mainivad sagedamini just nooremad vanuserihmad
(15-34-aastased). Margatav 5 % tdus on vanuses 15-24 edasi Gppima suunduvate ja toodle asujate
vanuseriihmas, kus tajutakse diskrimineerimist. Eriti margatav on see Tallinnas, kus eraldi hoidev
keskkond voimaldab olmes hakkama saada ilma eesti keelt kasutamata, samas on tédkohtade keelelised
nouded korged. PGhjuseks on ilmselt venekeelse haridussiisteemi pakutav mittepiisav eesti keele oskus
(mis kall riiklikele ainekavadele vastab), mille t6ttu venekeelse kooli I6petajad ei ole suutelised
konkureerima tookohtadele ja edaspidises hariduses. Vastavat kibestumist ja Gldisemat Eesti-vastasust
praeguste vene kooli IGpetajate hulgas on tadheldatud ka mitmetes teistes uuringutes (IM 2013).
Inimdiguste Instituut on teinud selles kisimuses avaliku po6érdumise (2012), millele aga
haridusministeerium ega Vabariigi Valitsus ei ole reageerinud. Kéige vihem probleeme on pensionaridel

ja madalama haridusega inimestel, kes paremat keeleoskust nGudvatele té6kohtadele ei konkureeri.

Ida-Virumaal on keskmisest rohkem neid, kes kahtlevad inimG&iguste tagatuses, kuid oma Giguste
rikkumist keele voi rahvuse tottu tajuvad seal venekeelsed elanikud kdige vahem. PShjuseks voib olla
Vene meedia méju, kus esitatakse sarnaseid vaiteid, samas kui reaalses elus puututakse vastavate

olukordadega kokku vahem.

Keskmisest enam ndevad probleeme inimdiguste tagatusega ning tajuvad ka nende rikkumist

maaratlemata kodakondsusega venekeelsed vastajad. VGimalik, et siin m&jutab hinnangut Venemaa poolt
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levitatav vddrarusaam, nagu oleks selle riihma liikmetel digus saada Eesti kodakondsus ilma vastavatele
nouetele vastamata (vdidetavalt on Eesti riik nendelt kodakondsuse ,dra v6tnud®), samuti isiklik

suutmatus vahese keeleoskuse tottu Eesti kodakondsust saada.

Hinnang inimdiguste tagatusse ja oma Giguste rikkumise tajumise kohta vanuse, regiooni ja vastaja

kodakondsuse I8ikes on esitatud joonistel 2 ja 3.

Joonis 2 — Kas Eestis on tagatud erineva emakeelega elanike inimoéigused?

(%, venekeelsed vastajad taustandmete Iikes, juuni 2015)
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Joonis 3 — Kas Teid on rahvuse voi emakeele tottu ebadiglaselt koheldud?

(%, venekeelsed vastajad taustandmete Iikes, juuni 2015)
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Moodustasime eelnevalt kirjeldatud kahe tunnuse pdhjal koondtunnuse ehk tiipoloogia, mille tulemused

kajastuvad joonisel 4.

Kdige suurem osa venekeelsetest vastajatest (60 %) esindab tilpi, kes peab eesti keelest erineva
emakeelega inimeste digusi tagatuks ning ei ole tajunud ka nende diguste rikkumist.

21 % leiab, et inimdigused pole tagatud, kuid ometi ei ole nad ise tajunud nende Giguste rikkumist. lImselt
annavad nad sellise hinnangu inimdigustele kas oma suhtlusringkonnas levinud arvamuste voi meediast

saadud info pdhjal.

Ligikaudu 10 % on nii neid, kes peavad inimdigusi tagatuks, kuid on ometi ise tajunud oma Giguste
rikkumist, kui ka neid, kes ei pea inimdigusi tagatuks ja leiavad, et neid on ka rikutud.

Keskmisest rohkem on neid, kes peavad inimdigusi kiill tagatuks, kuid vdidavad, et nende digusi on
keelest vOi rahvusest tulenevalt rikutud, Tallinnas elavate noorte vastajate (15-34 aastat) seas, kus selle
tlilbi osakaal on 20 %. K&ige vahem on selline suhtumine levinud Ida-Virumaal (4 %).

Viimane tiip (6igused pole tagatud ja neid on ka rikutud) on vérdselt esindatud nii Tallinnas kui ka Ida-
Virumaal ning seda seisukohta esindavad keskmisest enam just noored (15-34 aastased) vastajad.

Joonis 4 — Tiipoloogia inimbiguste tagatuse ja oma diguste rikkumise tajumise alusel
(%, venekeelsed vastajad)
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Tabel 3 — Inimdiguste tagatuse ja rikkumise alusel moodustatud tiilipide koosseis

(%, venekeelsed vastajad, august 2014)

KOIK Oigused Oigused Oigused pole Oigused pole tagatud ja
vene- tagatud, tagatud, tagatud, kuid on ka rikutud
keelsed pole rikutud | on rikutud pole rikutud

VANUS

15-34 27 28 43 12 32

35-64 52 48 50 61 56

65+ 22 24 6 27 12

REGIOON

Tallinn 48 46 58 43 55

Ida-Virumaa 33 35 13 43 34

Muu Eesti 18 18 28 14 11

KODAKONDSUS

Eesti 46 48 51 44 39

Venemaa 25 27 13 28 16

Madratlemata 25 23 26 24 43

Seda, et inimdigused on tagatud, kuid ometi on isikut rahvuse vGi keele alusel ebadiglaselt koheldud,

leiavad rohkem Eesti kodakondsusega nooremad vastajad Tallinnas ja mujal Eestis.

Seisukohta, et inim&igused pole tagatud, kuid samas vastaja ise ebadiglast kohtlemist ei ole kohanud,

vdljendavad rohkem keskmisse vanusegruppi kuuluvad vastajad Ida-Virumaal.

Arusaama, et inimdigused pole tagatud ja tuleb ette ka ebadiglast kohtlemist keele voi rahvuse alusel,

tuleb keskmisest enam ette nooremate maaratlemata kodakondsusega vastajate seas Tallinnas.

Palusime neil vastajail, kes vaitsid, et nende 0igusi on emakeele v6i rahvuse tottu rikutud, avatud

vastuses selgitada, milles selline rikkumine seisnes.

Ehkki eestlaste seas oli neid, kes on tajunud oma Giguste rikkumist, vdga vahe (sageli vdi monikord on
seda ette tulnud 4 % kisitletutest, keskmisest pisut sagedamini Ida-Virumaal), oli kokku 105 selgitusest
paarkimmend antud eestlaste poolt, kelle digusi rikuti, sest nende kui klientidega ei osatud kaupluses
eesti keeles suhelda. Siin on kahtlemata tegu inimdiguste rikkumisega, millesse riik peab sekkuma. Oli ka
neid, kellel on t66le saamisel olnud raskusi vene keele mitteoskamise pérast. Siin on raske anda
hinnangut ilma kaasuse tapseid asjaolusid teadmata, rahvusvahelised keelelised inimdigused sadtestavad,
et voorkeele oskust v6ib nduda ainult toollesannete piires. Kolm eestlasest vastajat on tajunud rahvuse

pinnal toimunud Giguste rikkumist valismaal (kaks Soomes ja tks Hollandis).

Venekeelsete vastajate poolt antud vastustes tuuakse esile juhtumeid, kus muija, teenindaja, arst voi

politseinik ei olnud valmis vene keeles suhtlema. Tegelikult vastavat inimdigust Eestis ei ole, mis annaks
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Oiguse nduda asjaajamises voorkeele kasutamist, see Gigus kehtib ainult eesti keele puhul (keeleseaduse
§ 8). Mitu vastajat peab oma diguste rikkumiseks seda, et neile pole antud kodakondsust, kuigi nad on
elanud kogu elu Eestis ja maksnud makse. Ka siin pole tegu inimdigusega, kodakondsus on diguslik side
inimese ja riigi vahel, mis eeldab lojaalsust, makse tuleb maksta ka ilma lojaalne olemata. Nimetatakse ka
eestlaste negatiivset suhtumist (nditeks interneti kommentaariumis tehtavaid soovitusi Venemaale tagasi
kolida). Enam kui kiimnel juhul kurdetakse raskuse parast t66d leida ebapiisava eesti keele oskuse t6ttu.
Seega Uhtki konkreetset inimdiguste rikkumist keelelisel voi rahvuslikul alusel ei suutnud venekeelsed
elanikud valja tuua, kill aga peeti selleks ebamugavusi vene keele kasutamisel Eestis, mis

inimdigusrikkumiseks ei liigitu.

3.2. Eesti keele kui riigikeele oskuse vajalikkus

Eesti keel on Eesti riigikeel. Selle 6petamine on riigile kohustuslik, selle dppimine samas Uks peamisi
keelelisi inimdigusi. Vastajatelt uuriti eesti keele oskuse vajalikkust. Kuna Eestis on igatihel keeleseaduse §
8 kohaselt digus eestikeelsele suulisele ja kirjalikule asjaajamisele ja teabele (valjaspool erasfaari), on riigil
seetGttu kohustus vastav inim&igus reaalselt tagada. Keeleseaduse alusel vastu véetud Vabariigi Valitsuse
maaruse nr 84 ,Ametniku, to0taja ning flusilisest isikust ettevotja eesti keele oskuse ja kasutamise
nouded” kohaselt on teatud ametikohtadel té6tavatele inimestele kehtestatud kohustuslikud eesti keele
oskuse nduded, mille tditmise jarelevalve on Vabariigi Valitsuse tlesandeks.

Kisimus eesti keele kui riigikeele oskamise vajalikkusest eeldab vastamisel lisaks teadlikkusele
inimdiguspohimo&tetest kokkupuudet ka sellele mittevastava olukorraga, kus riigikeelt ei osata (ning
sellest tulenevate viljakutsetega). Eesti keele oskust peetakse vajalikuks koigi kiisimustikus loetletud
kategooriate puhul. Kui juba kdigi Eesti elanike eesti keele oskust peab vaga voi pigem vajalikuks kolm
neljandikku venekeelsetest vastajatest, siis on ootuspadrane, et seda enam peetakse eesti keele oskust
vajalikuks volikogude liikmete ning riigi- ja kohaliku omavalitsuste ametnike (99 %), meditsiinitootajate

(98 %), miljate ja teenindajate (95 %) ning Opetajate (94 %) puhul.

Eestlastest vastajad peavad eesti keele oskamist veelgi rohkem vajalikuks: k&igi elanike eesti keele oskust

peab vaga voi pigem vajalikuks 98 % eestlastest, lilejddnud loetletud kategooriate puhul aga 100 %.

Siin peab ehk eristama kaht vajalikkust: Ght kui konkreetset vajadust kasutada eesti keelt suhtluses ja
asjaajamises ning teist kui Giguslikku nGuet. Kui Giguslikult on eesti keele oskus ndutav ametnikelt,
meditsiinitootajatelt, opetajatelt ning mudjatelt ja teenindajatelt (meie kiisitud kategooriad), siis nii
monigi vastaja seda reaalse elu ja t00 oludes vajalikuks ei pea, seda eriti Ida-Virumaa valdavalt
venekeelsetes tingimustes. Samas ei ole Uhegi eraisiku (sh eestlaste) puhul diguslikult ndutav eesti keele
oskus, kiill aga eeldab seda enamikus Eesti regioonides reaalses elus hakkama saamine. Vastajad on
ilmselt lahtunud suuresti nende endi kogemustel p&hinevast reaalsest vajadusest, Giguslikud nGuded on

paljudele vastajatele teadmata, mida naitavad ka vastused inimdigustega seotud kiisimusteplokis.
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Joonis 5 — Kui vajalikuks Te peate, et eesti keelt oskaksid vajalikul tasemel

(%, venekeelsed vastajad)
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Samas on siin eri keelekeskkondade vahel suured erinevused, kehvema riigikeeleoskusega regioonides ei
peeta eesti keele oskust eriti vajalikuks. Seda, et eesti keelt peaksid vajalikul tasemel oskama kdik Eesti
elanikud, leiab 90 % Tallinnas elavatest venekeelsetest vastajatest ning vaid veidi lle poole (54 %) Ida-

Virumaa elanikest.

Koigi eesti elanike vajalikul tasemel eesti keele oskust peavad vdga voi pigem vajalikuks ka 90 %
korgharidusega ja kdige suurema sissetulekuga gruppi (ile 650 euro pere liikme kohta, vt joonis 6)
kuuluvad venekeelsed vastajad. Samuti rohutavad selle vajalikkust ka naised, kelle hoiakute puhul on tegu
tuntud pstihholingvistilise seadusparaga, mille kohaselt naised kohanduvad uue kultuuriga kiiremini ja
vitavad selle, k.a keele omaks. Opilaste hulgas peab eesti keele oskust viga vajalikuks 9 %, mis naitab
ennekdbike vastandumist riigile. Kesk- ja Laane-Eestis, kus keeleprobleemiga ildjuhul kokku ei puututa, on

arvamused kdige vahem kategoorilised.
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Joonis 6 — Kui vajalikuks Te peate, et eesti keelt oskaksid vajalikul tasemel koik Eesti elanikud?
(%, juuni 2015, venekeelsed vastajad)
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3.3. Eesti keele oskus muukeelse elanikkonna seas

Ehkki eesti keele oskamist peetakse oluliseks, siis venekeelsete vastajate eesti keele oskus nende endi
hinnangul eriti kdrge ei ole: seda valdab vabalt 13 % ning heal tasemel (saab aru, rdaagib ja kirjutab) 25 %.
Suhtlemise tasemel (saab aru ja veidi raagib) valdab eesti keelt veel 25 %. 25 % saab eesti keelest aru,
kuid ei raagi ning 12 % ei valda keelt tldse. Need arvud on périt 2015. a juunikuisest kiisitlusest.

Sarnase jaotuse saime ka 2014. aasta augustis labi viidud kisitluses, mis kindlasti suurendab taolise
enesehinnangu pohjal maaratletud keeleoskuse usaldusvaarsust.
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Tabel 4 — Milliseks Te hindate oma eesti keele oskust?

(%)
August 2014 Juuni 2015

Valdan vabalt 13 13
Saan aru, raagin ja veidi 19 25
kirjutan

Saan aru ja veidi raagin 27 25
Saan veidi aru, kuid ei raagi 31 25
Uldse ei oska 9 12

Need naitajad soltuvad oluliselt vastajate vanusest, elukohast ja haridustasemest: alla 35-aastastest ja
kérgharidusega vastajatest valdavad eesti keelt heal tasemel enam kui pooled, samas kui Ida-Virumaal
valdab eesti keelt vahemasti algtasemel 42 %. Vordluseks: pdlvkond tagasi aastal 1989 toimunud
rahvaloenduse andmetel oskas eesti keelt vaid 14 % eri rahvustest inimesed. Vorreldes kdesoleva uuringu
andmeid mitmete eelnevate uuringutega (nt IM 2015, IM 2013 jt) iimneb, et venekeelsete inimeste eesti
keele oskust on varasematest uuringutest ldhtuvalt tugevasti lle hinnatud ning keeleGppe tugevdamine

ning eesti keele 6ppimiseks suurema motivatsiooni loomine on jatkuvalt aktuaalne.

Joonis 7 — Milliseks Te hindate oma eesti keele oskust?
(%, venekeelsed vastajad, juuni 2015)
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Augustis 2014 kisisime ka seda, kuidas on kusitletav eesti keele oskuse omandanud. Kdige enam
venekeelseid vastajaid on keeleoskuse omandanud praktika kaigus (57 %). 39 % on keelt dppinud
venekeelses koolis, 23 % keelekursustel. IImselt ongi kdige olulisemaks eesti keele omandamise mdjuriks
eesti keele Ope (Uldhariduskoolides, mida nditab ka korge eesti keele oskus kuni 34-aastaste
vanuseriihmas. Samas on oluliseks takistuseks eesti keele oskuse parendamisel ja kinnistamisel eraldi
hoidev (segregatiivne) keskkond, mis ei soodusta eesti keele oskuse sdilitamist selle regulaarse

praktiseerimise kaudu.

Mida parem on keeleoskus, seda enam on keelt Opitud koolis ja praktilise suhtlemise kdigus ning
nooremate vastajate puhul ka juba varases lapsepdélves nii kodus kui ka lasteaias.
Keelekursused on olnud keskmisest olulisemad nende jaoks, kes valdavad eesti keelt keskmisel tasemel.

Need, kes on kdinud kursustel ja teinud eesti keele tasemeeksami, on kdige sagedamini omandanud kas
B2 (33 %) vGi B1 (24 %) keeletaseme.

Tabel 4 — Kus olete eesti keele oskuse omandanud?

(%, venekeelsed vastajad, august 2014)

KOIK | Valdan | Saan aru, Saan aru | Saanveidi | Uldse
vene- | vabalt raagin ja ja veidi aru, kuid | ei oska
keelsed veidi raagin ei raagi
kirjutan

Praktilise suhtlemise kdigus 57 76 71 61 51 11
Venekeelses koolis Gppides 39 47 59 43 27 12
Keelekursustel 23 20 31 29 22 0
Varases lapspdlves kodus, 14 45 22 11 2 0
lasteaias
Eestikeelses koolis 6ppides 3 12 4 2 0 0
Ei ole Uldse eesti keelt 12 0 0 2 14 80
Oppinud

Eesti keele omandamisel on olulised erinevused vastaja vanuse I0ikes. Mida noorem on vastaja, seda
sagedamini on ta omandanud eesti keele oskuse juba varases lapsepdlves ja koolis, kus eesti keele
dpetamise nduded ja tase on viimase paarikiimne aasta jooksul méargatavalt tdusnud. Ule 65-aastaste
vastajate seas on aga lle 30 % selliseid, kes pole eesti keelt lldse Oppinud. Selle pShjuseks on tihti
kuulumine immigrantide esimesse pdlvkonda, kes on hariduse omandanud vialjaspool Eestit. Samuti oli
Noukogude perioodil mitmeid vdimalusi koolis eesti keel kui vastaja jaoks ebavajalik Gppimata jatta,

selliseid voimalusi pakkusid tolleaegsed Gigusaktid ning seda soosisid ka mitmed venekeelsed koolid.
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Joonis 8 — Kus olete eesti keele oskuse omandanud?
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(%, venekeelsed vastajad vanusegruppide IGikes, august 2014)
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Omavahel on seotud ka eesti keele oskus ja selle oskuse oluliseks pidamine. Need vastajad, kes eesti
keele oskust oluliseks ei pea, ei tee ka joupingutusi selle omandamiseks. Iimselt ei ole nende puhul eesti

keele oskus tooalaselt ega ka olmes vajalik ja seetdttu puudub eesti keele suhtes instrumentaalne
motivatsioon.

Tabel 5 — Eesti keele oskus soltuvalt keeleoskuse oluliseks pidamisest
(%, venekeelsed vastajad, august 2014)

KOIK Viga Pigem Pigem
venekeelsed oluline oluline ebaoluline

Valdan vabalt 13 35 6 2
Saan aru, raagin ja veidi 19 29 24 4
kirjutan

Saan aru ja veidi raagin 27 17 37 28
Saan veidi aru, kuid ei raagi 31 18 30 51
Uldse ei oska 9 3 3 15

Kisisime augustis 2014 hinnangut selle kohta, kas Eesti riik teeb piisavalt selleks, et teisest rahvusest
inimestel oleks vGimalik omandada vajalikul tasemel eesti keele oskus. Kerges ilekaalus on negatiivsed

hinnangud riigi tegevusele (joonis 9), kusjuures kriitilisemalt hindavad seda need, kes keelt halvemini
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valdavad (joonis 10). Iimselt on siin tegu véljakujunenud hoiakutega, millel puudub seos teadmistega

tegeliku keeleGppevoimaluste olukorra kohta.

Joonis 9 — Kas Eesti riik teeb piisavalt, et oleks voimalik eesti keele oskust omandada?
(%, venekeelsed vastajad, august 2014)
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9%

ei oska 6elda
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Joonis 10 — Kas Eesti riik teeb piisavalt, et oleks voimalik eesti keele oskust omandada?
(%, venekeelsed vastajad keeleoskuse Iikes, august 2014)
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Kui valjaspool Tallinna ja Ida-Virumaad elavatest venekeelsetest vastajatest hindab riigi tegevust
keeleGppe korraldamisel positiivselt 54 %, siis Tallinnas on nende osakaal 43 % ja Ida-Virumaal vaid 20 %.
Negatiivselt hindab Ida-Virumaal riigi tegevust 58 %. Samas on lda-Virumaal korraldatud aastast aastasse

tasuta keelekursusi, mille algtaseme 0Oppele asub mdénikimmend inimest aastas (kGrgematel
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keeleoskustasemete kursustel oluliselt vdhem) ning kursuse I6petab vaid osa alustanuist. Aastaid on
toiminud ka keelekursuste tasude kompenseerimine pérast riikliku eesti keele tasemeeksami sooritamist.
Keelekursusi korraldatakse piisavalt igas maakonnas, harilikult on valjakutseks osalejate vdahesus ja nende
suur véljalangevus. Eriti vahe osaleb kursustel mehi. Seega reaalne olukord ja hoiakud ei kattu.

Joonis 11 — Kas Eesti riik teeb piisavalt, et oleks véimalik eesti keele oskust omandada?

(jah + pigem jah %, venekeelsed vastajad, august 2014)
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Hinnang riigi tegevusele keeleGppe tagamisel on vdga tugevalt seotud ka sellega, kas vastaja leiab, et
tema Gigusi on viimastel aastatel keelest v6i rahvusest tulenevalt rikutud. Seega on vastav negatiivne

suhtumine riigi tegevusse laiem, hdlmates hoiakuid eri kiisimustes.

Tabel 7 — Hinnang riigi tegevusele tulenevalt oma diguste rikkumise tajumisest

(%, venekeelsed vastajad, august 2014)

Kas riik panustab piisavalt KOIK Oigusi on Oigusi
teisest rahvusest inimeste rikutud pole
eesti keele Gppesse? rikutud
Jah 38 21 42

Ei 46 74 41

Ei oska oelda 16 5 17
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3.4. Keelekasutus suhtlemises

Nagu eelnevast ilmneb, omandatakse eesti keele oskus kdige enam praktilise suhtlemise kaigus. Seetottu

on vGtmetdhtsusega eesti- ja venekeelsete inimeste omavaheliste kontaktide tihedus.

Kokkupuuteid eestikeelsete inimestega on perekondlikul tasemel 22 %-il ja sugulaste seas 35 %-il.
Seevastu eestlastest sGpru ja lahedasi tuttavaid on 63 %-il vastanutest, naabreid 63 %-il, t60- vOi
Opingukaaslasi 56 %-il. Huvi- ja dritegevus seevastu tundub jadvat rohkem emakeele keskseks: huviringi
vOi treeningukaaslaste seas on eestlasi vaid neljandikul venekeelsetest vastajatest, &ri- ja

koostdopartnerite seas 35 %-il.

Eestlaste kontaktid venekeelsete inimestega on harvemad: perekonna tasemel 13 %, sugulaste seas 23
%, sOprus- ja tutvuskonnas 53 %, t66- vOi Opingukaaslaste seas 48 %, naabrite seas 36 %, ari- ja

koostdopartnerite seas 23 % ning huviringi voi treeningukaaslaste seas 17 %.

Joonis 12 — Kas inimeste seas, kellega te sagedamini kokku puutute on venekeelseid/ eestikeelseid?

(%, eesti- ja venekeelsed vastajad, juuni 2015)

venekeelne valim eestikeelne valim
] | | | | | |
naabrite seas 36 63 ‘ ‘ ‘
sOprade, lahedaste tuttavate hulgas ‘ ‘ 53 ‘63
t60- vGi Opingukaaslaste seas | ‘ ‘ 4856 ‘ ‘
ari- ja koostoopartnerite seas | ‘ 3 35‘
sugulaste seas | f3 35‘
huviringi, treeningukaaslaste seas | 1725
perekonnas | 1322 ‘
i i i

(%)

Mida parem on venekeelse vastaja keeleoskus, seda enam on tal ka kokkupuuteid eestlastega: vabalt
eesti keelt kdnelevatel teisest rahvusest inimestel on 46 %-il eestlasi perekonnas; 53 %-il sugulaste seas;
82 %-il sGprade ja ldhedaste tuttavate hulgas; 84 %-il t66 voi dpingukaaslaste seas; 85 %-il naabrite seas;

65 %-il ari- ja koostdodpartnerite hulgas ja 56 %-il huviringi- véi trennikaaslaste seas.

Seos on siin molemapidine: eesti keelt paremini oskavad teisest rahvusest inimesed sGlmivad kergemini

suhteid eestlastega ning tihedam suhtlemine eestlastega aitab kaasa keeleoskuse paranemisele.

Seevastu need, kes eesti keelt (ildse ei oska, puutuvad sagedamini kokku vaid eestlastest naabritega (30

%), sOprade ja lahedaste tuttavate seas on neil eestlasi aga vaid 27 %-il.
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Kdige enam on venekeelsetel vastajatel kontakte eestikeelsete inimestega véljaspool Tallinna ja Ida-
Virumaad, Ida-Virumaal aga tuleb suhtlemist eestlastega ette oluliselt vahem kui Tallinnas (vt joonis 11).
Md&ju avaldab ka kodakondsuse olemasolu: venekeelsetel Eesti kodanikel on eestlastega marksa enam
kontakte kui Venemaa kodanikel v6i kodakondsuseta isikutel (vt joonis 12).

Joonis 13 — Kas inimeste seas, kellega te sagedamini kokku puutute on eestikeelseid?
(jah %, venekeelsed vastajad regiooni IGikes, juuni 2015)
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Joonis 14 — Kas inimeste seas, kellega te sagedamini kokku puutute on eestikeelseid?
(jah %, venekeelsed vastajad kodakondsuse I6ikes, juuni 2015)
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Huvitav on markida, et need venekeelsed vastajad, kes tajuvad oma Giguste rikkumist vGi ebadiglast

kohtlemist keele vG&i rahvuse tottu, puutuvad eestlastega keskmisest rohkem kokku seoses t60- ja

Opingutega vOi ari ja koostodga (tabel 9), seega olukorras, kus keelel on instrumentaalne, mitte

integratiivne funktsioon ning kus kehvem keeleoskus vdoib konkurentsivGimet, edasist karjaari ja

positiivseid arenguid negatiivselt méjutada.

Tabel 8 — Kokkupuuted eestlastega ja 6iguste rikkumine
(%, venekeelsed vastajad, juuni 2015)

Kas puutub eestlastega kokku ... KOIK Oigusion | Oigusi pole
rikutud rikutud
Soprade, ldhedaste tuttavate seas 63 70 62
T606- voi Opingukaaslaste seas 56 67 53
Naabrite seas 63 69 62
Ari- ja koostddpartnerite seas 35 50 31
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3.5. Suhtluskeele eelistused

Erinevates suhtlussituatsioonides eelistavad venekeelsed vastajad kasutada valdavalt vene, eestlased aga

eesti keelt.

Oma eestikeelsete tuttavate voi kolleegidega suhtlemisel kasutab peamiselt vene keelt 69 % vastanutest,
eesti keeles eelistab suhelda vaid neljandik. Vo0ra inimesega tdnaval vOi teenindajatega kauplustes ja
teenindusasutustes radgib peamiselt vene keeles 72 %, meditsiinitéotajatega 84 % vastanutest (joonis
13).

Joonis 15 — Kas eelistate kasutada peamiselt eesti voi peamiselt vene keelt suhtlemises?

(vene keelt %, venekeelsed vastajad, juuni 2015)

mKOIK m Tallinn Ida-Virumaa muu Eesti
[
eestikeelsete tuttavatega 62 37
5
72
teenindajaga 4 08
45
84
meditsiinitootajaga 82 97
62
——
vOOraga tanaval 62 %
5
! ! T
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Eesti keelt on suhtlemises varmamad kastutama viéljaspool Tallinna ja lda-Virumaad elavad teisest
rahvusest inimemsed, samuti nooremad vastajad (kuni 34-aastastel jaguneb keele-eelistus tuttavate ja
kolleegidega suhtlemisel killaltki v&rdselt: 48 % eelistab suhelda vene ja 43 % eesti keeles). Uldjuhul
venekeelsed inimesed ei plia vdimalikult rohkem eesti keeles suhelda ja seekaudu oma eesti keele
oskust parandada. Eelistatakse mugavusstrateegiaid ja kasutatakse vene keelt isegi siis, kui eesti keelt
vallatakse vabalt. Selline olukord, kus riigikeel ei suuda tdita Uldise suhtlus- ja asjaajamiskeele funktsiooni,

on ilmekaks naiteks riikliku Idimumispoliitika tagasihoidlikust edust.

Loomulikult s6ltub keelevalik erinevates situatsioonides ka vastaja keeleoskusest. Need, kes valdavad
eesti keelt vabalt voi heal tasemel, on ka rohkem valmis eestikeelse vestluspartneriga eesti keeles
suhtlema (tabel 10).
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Tabel 9 — Kas eelistate kasutada eestikeelsete inimestega suhtlemisel peamiselt eesti voi vene keelt
(%, venekeelsed vastajad, juuni 2015)*

valitud KOIK | Valdan | Saan aru, Saan aru | Saanveidi | Uldse
suhtlus- | vene- | vabalt raagin ja ja veidi aru, kuid | ei oska
keel keelsed veidi raagin ei raagi
kirjutan
oma tuttavate, eesti 25 70 49 11 2 0
kolleegidega vene 69 21 42 79 96 98
teenindajatega eesti 24 62 41 16 6 0
vene 72 34 54 75 93 100
meditsiinitéotajatega eesti 10 39 16 5 2 0
vene 84 49 77 89 98 100
vO0ra inimesega eesti 18 49 30 13 2 0
tanaval vene 72 30 54 74 95 100

* sajast protsendist puudujddv osa vastas ,ei oska éelda”

Eestlastest eelistab oma venekeelsete tuttavate voi kolleegidega suhelda eesti keeles 68 % (vene keeles
26 %), teenindajatega 96 %, meditsiinitootajatega 98 % ja vOOra inimesega tdnaval 81 %. limselt
kasutatakse vene keelt siis, kui partner eesti keelt ei oska. Samas on eesti keele kasutamine ldhtekeelena

vOi kdnetamiskeelena normaalne, tegu on ju riigikeelega.

Venekeelsete tuttavate ja kolleegidega on keskmisest enam valmis ka vene keeles suhtlema eestlased
alates 35. eluaastast (ca kolmandik). Alla 35-aastastest eestlastest eelistab venekeelsete tuttavatega

suhtlemisel vene keelt alla kimnendiku. Siin on pdhjuseks ilmsesti vene keele vahene oskus.

Joonis 16 - Kas eelistate kasutada peamiselt eesti vGi peamiselt vene keelt suhtlemises?

(eesti keelt %, eestikeelsed vastajad vanuse IBikes, juuni 2015)
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3.6. Hoiakud eestikeelse oppe ja koolikorralduse suhtes

Kisimus, milles venekeelne elanikkond jatkuvalt enam-vdhem kaheks jaguneb, on venekeelsete
glimnaasiumite osaline lleviimine eestikeelsele Gppele: seda peab vaga voi pigem vajalikuks 50 %, kuid
pigem voi tdiesti mittevajalikuks 38 %. Erinevatel seisukohtadel olijate osakaal ei ole vGrreldes augustiga
muutunud. Keskmisest suuremat vastuseisu sellele reformile naitavad Ules kdige nooremad vastajad
(15-24-aastased), kellest osa on ka seda isiklikut kogenud, nendest on eestikeelse Gppe vastu 52 %.
[Imselt on vastav olukord kujunenud mitme negatiivse teguri koosmajul, mille hulgas tuleks dra markida
valjakujunenud segregatiivset kditumist ja Venemaa infoallikate ja meedia levitatud seisukohti, samuti
isiklikke negatiivseid kogemusi, mis on seotud nende vidhese konkurentsivGimega Eesti hariduses ja
tookohtadele kandideerimisel.

Eestlastest toetab venekeelsete gimnaasiumite eestikeelsele dppele Gleminekut 86 %.

Joonis 17 — Kui vajalikuks peate venekeelsete giimnaasiumide eestikeelsele 6ppele lileminekut
(%, venekeelsed vastajad, juuni 2015)
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Joonis 18 — Kui vajalikuks peate venekeelsete giimnaasiumide eestikeelsele dppele lileminekut?
(%, venekeelsed vastajad, juuni 2015)

w vajalik m mittevajalik

0% 20% 40% 60% 80% 100%

15 - 34 aastased
35 - 64 aastased
65 ja vanemad
alg-japdhiharidus
kesk, kesk-eri

kdrgem haridus )

Tallinn

Ida-Virumaa | *
muu Eesti *

Eesti kodanik
Venemaa kodanik

kodakondsuseta



Turu-uuringute AS

Inimoiguste
Instituut
i

Antud kiisimus on puhtpoliitiline ning naditab ennekdike, millise meedia jargi oma hoiakuid kujundatakse.
Arvestades sellega, et Gleminekust hakati rddkima aastal 1993 (pdlvkond tagasi) ning kriitilist Gppijate
arvu vastavas sisteemis on vahe (alla 4 tuhande Opilase), saab vaevalt radkida riigipoolsest
assimilatsioonisurvest. Eesti keele valdamine vGimaldaks Gpilastel valjuda senisest eraldunud keskkonnast
ja olla konkurentsivGimeline edasiGppimisel ja tookohtadele kandideerimisel. Need ratsionaalsed
argumendid on aga jddnud Venemaalt tuleva propaganda varju. Samas seda seisukohta, et tulevikus voiks
koik Gpilased Gppida koos eestikeelsetes koolides, kus venekeelne Gpe oleks tiks valitavatest suundadest,
toetab enamik venekeelsetest vastanutest nii pdhikooli (60 %) kui ka glimnaasiumi astme suhtes (67 %).
Eestlasest on toetus sellele ideele vastavalt 81 % ja 86 % (joonis 17). Laialdane (alates koolieelsetest
lasteasutustest, eesti keel nii Gppeainena kui ka dppekeelena) ja tasemelt ndudlik (B2-tase kui miinimum
pohikoolis) oleks seega vastuvdetav lahendus enamikule Eesti Ghiskonnast. limselt on alles gimnaasiumi
tasemel toimuv ulatuslikum tleminek eestikeelsele Gppele Gppijate jaoks juba hiljaks jadanud, mistottu

kehva riigikeele oskust kompenseeritakse vastandumisega thiskonnas.

Kehv eesti keele oskus on ennekdike seotud eesti keele ainekavas nGutava madala tasemega, mis
konkurentsivbimet Eesti Ghiskonnas ei taga. Kirjalike eestikeelsete dokumentide koostamise oskust ja
Gldist formaliseeritud keelekasutust ning asjaajamist véimaldab alles B2-keeleoskustase, mille omandab
vaid 60 % glimnaasiumilGpetajatest. Kuna glimnaasiumisse laheb edasi ainult pool pdhikoolildpetajatest,
saavutab ndutava eesti keele oskuse miinimumtaseme B2 vahem kui kolmandik vene koolide dpilastest,
millega on ka seletatav vahene konkurentsivbime, suurem té6puudus ja sealt tulenev pettumus,
suhteliselt ulatuslikum véljardanne, suurem oigusrikkumiste arv ning mitmed muud vastava kogukonna
probleemid. Eraldi tuleks réhutada Eesti vene koolide eraldumust, mis on jadnuk NoOukogude
haridussiisteemist. Vastavat haridussiisteemi on kritiseerinud ka OSCE Vahemusrahuste Ulemvolinik oma
Ljubljana juhistes ja soovitustes. Skeptilisemalt suhtuvad sellisesse lahendusse lda-Virumaal elavad
teisest rahvusest inimesed (pdhikoolis peab seda mittevajalikuks 39 %, glimnaasiumi astmes 33 %), ent ka

nende puhul on pooldavad seisukohad llekaalus.

Joonis 19 — Kas tulevikus voiksid kdik opilased 6ppida koos eestikeelsetes koolides, kus venekeelne ope

oleks iiks valitavatest suundadest? (%, venekeelsed vastajad, juuni 2015)
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3.7. Vene keele oskuse vajalikkus

Augustis 2014 esitati kiisimus ka vene keele oskuse vajalikkuse kohta. Vene keel on Eestis Giguslikult
vOorkeel, mida raagib emakeelena eesti keele jarel suurim arv elanikke. Valdavalt on tegu
immigrantkeelega, Gigusliku vihemuskeelena toimib see venelaste pdlisasualadel Peipsi jarve mbruses,
mille elanike arv on marginaalne vorreldes venelaste lldarvuga Eestis. Vene keele oskamine ei ole
kohustuslik, kuigi koolides Gpetatakse seda valdavalt teise voorkeelena inglise keele jarel.

Koigi Eesti elanike vene keele oskust peetakse ootusparaselt vihemoluliseks kui eesti keele oskust —
venekeelsetest vastajatest peab seda vdga voi pigem vajalikuks 60 %, eestlastest 44 %. Kill aga oodatakse
vene keele oskust riigi ja KOV ametnikelt, volikogude liikmetelt, midjatelt-teenindajatelt, meedikutelt ja
Opetajatelt ehk siis nendelt to6tajate kategooriatelt, kellel on vaja suhelda ka venekeelse elanikkonnaga
(joonis 6). Oluliseks (ca 90 %) peavad seda eriti venekeelsed vastajad, kes on siiani harjunud ka eesti keele
oskuse korral suhtluses eelistama siiski vene keelt. Just see kditumisharjumus keele valikul (ning riigi
ebaedu riigikeele kui Uldise asjaajamis- ja suhtluskeele kehtestamisel) on tekitanud vene keele oskusele
kunstliku ndudluse teenindussfaaris (valjaspool turismi, véliskaubanduse, tolli jmt seonduvat). Tegelikult
tuleb aga vaga ettevaatlikult suhtuda teenindajatelt ja ametnikelt vastava oskuse nGudmisse: see peab
olema toolepingus tdpselt fikseeritud, proportsionaalne tegeliku vajaduse ja sellest tuleneva
oskustasemega ning seotud konkreetsete tddiilesannetega. Uldjuhul ei ole kirjalik oskus vajalik.

Uhtse suhtlusruumi suurendamine ulatusliku vene keelde tdlkimise ja vene keele oskajate rakendamise
kaudu teeninduses ja asjaajamises on siiski ainult ajutine abinGu riigi parema funktsioneerimise
tagamiseks. Nagu antud uuringust ilmneb, vdhendab see teisest rahvusest inimeste motivatsiooni eesti
keelt kasutada ja sellega oma keeleoskust arendada, samuti kaasneb kehvema keeleoskusega vaiksem
kultuuriline ja Ghiskondlik I16imumine ning suurem poliitiline vastandumine Eesti riigile. Seetdttu ei saa
kakskeelsete teenuste pakkumine olla pikemas perspektiivis lahenduseks I6imumispoliitikas.
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Joonis 20 — Kui vajalikuks Te peate, et vene keelt oskaksid vajalikul tasemel
(%, kéik vastajad, august 2014)
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Seda, et koik Eesti elanikud voiksid osata vajalikul tasemel vene keelt, leiavad venekeelsetest vastajatest
keskmisest rohkem naised, vanemad vastajad ning need, kes elavad Ida-Virumaal vdi Tallinnas (joonis 8).

Eestlastest peavad koigi elanike vene keele oskust keskmisest enam oluliseks mehed, keskmisesse
vanuseriihma (35-64 aastased) kuulujad ning kesk- voi keskeriharidusega vastajad (joonis 9).
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Joonis 21 — Kui vajalikuks Te peate, et vene keelt oskaksid vajalikul tasemel kdik Eesti elanikud?
(%, venekeelsed vastajad, august 2014)
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Joonis 22 - Kui vajalikuks Te peate, et vene keelt oskaksid vajalikul tasemel koik Eesti elanikud?
(%, eestikeelsed vastajad, august 2014)
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3.8. Loimumine Eesti lihiskondlikku ja kultuuriellu

Keeleoskuse tasemega on otseselt seotud integreeritus Eesti (hiskondlikku ja kultuuriellu. Selle
kontrollimiseks konstrueerisime viiest kiisimusest koosneva teadmiste testi, mis selgitas, kui hasti vastaja
teab Eesti joonisfilmitegelast Lottet (temale on pihendatud ka vastav I6bustuspark), Eesti lauljaid,

filmirezissdore, heliloojaid ja erakondi.

Viiest kiisimusest andis kdigile dige vastuse 3 % venekeelsetest vastajatest, lihtegi diget vastust ei osanud
Oelda kolmandik. Kdige paremini tunti Eesti erakondi: seda, et EKRE ei kuulu (augustis 2014) riigikogu
koosseisu, teadis 52 % venekeelsetest teisest rahvusest inimestest. Kolmandik teadis praegusel hetkel
maailmas koige kuulsamat Eesti heliloojat Arvo Parti ja samuti seda, et multifilmikangelane Lotte on koer.
Vahem teati poplauljat Uku Suvistet (24 %) ja vaid vaga vahesed oskasid nimetada mangufilmi ,1944“

rezissoorina ElImo Niiganeni.

Vordluseks vGib tuua eestikeelsete vastajate vastavad nditajad: 89 % teadis, et Uku Suviste ei ole
esindanud Eestit Eurovisiooni lauluvdistlusel, 87 % teadis Arvo Parti ja EKRE mittekuulumist riigikokku tol
ajal, 78 % oli teadlik, mis loom on Lotte ja 62 % identifitseeris mangufilmi ,1944“ rezisso6rina Elmo
Niiganeni. Seega teadis eestlastest viit diget vastust 48 % vastanutest, neli diget vastust andis 25 %, kolm
Oiget 14 %, kaks Oiget 10 % ja lihe Gige vastuse 2 %. Seega on teadlikkus Eesti lhiskondlikust ja
kultuurielust eestikeelsete ja venekeelsete elanike hulgas darmiselt erinev, mis naitab vene elanikkonna
jatkuvat segregatsiooni. Tohusaim meetod sellest vidljuda on omandada eesti keel: eesti keele valdajate

vastustest olid rohkem kui pooled diged.
Tabelis 8 on esitatud venekeelsete vastajate digete vastuste skoorid eesti keele oskuse taseme Idikes.

Tabel 10 — Testi digete vastuste arvu seos keeleoskusega
(%, venekeelsed vastajad, august 2014)

KOIK | Valdan Saan aru, Saanaruja | Saanveidi | Uldse
vene- vabalt raagin ja veidi aru, kuid ei | ei oska
keelsed veidi kirjutan raagin raagi
0 diget 32 9 17 34 35 81
1 dige 26 8 21 38 32 13
2 diget 21 30 30 16 21 4
3 diget 11 31 12 6 8 2
4 diget 7 14 17 3 3 0
5 diget 3 7 4 3 1 0

Testi tulemused on paremad nendes vastajariihmades, kelle keeleoskus on parem: noored, haritumad,

mujal Eestis elavad (tabel 11). Seega keeleline ja kultuuriline IGimumine on omavahel seotud.
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Tabel 11 — Testi keskmine tulemus vastajariihmade l6ikes
(%, venekeelsed vastajad, august 2014)

Keskmine

15-34 aastased 1,50
35-64 aastased 1,52
65 ja vanemad 1,15
Alg- voi 0,96
pohiharidus

Kesk, kesk- 1,30
eriharidus

Korgem haridus 2,15
Tallinn 1,49
Ida-Virumaa 1,18
Muu Eesti 1,68

3.9. Meedia ja infotarbimine

Maailmas toimuvate oluliste siindmuste puhul usaldavad venekeelsed vastajad margatavalt rohkem
Venemaa kui Eesti meediakanaleid, mis on uudiste valiku ja edastatava sisu poolest tihti oluliselt
vastandlikel seisukohtadel. Venemaa kanalitele teeb nendest panuse 33 %, Eesti omadele vaid 5 %. 24 %
usaldab kill méningal maaral mdlemaid, kuid 26 % ei usalda kummaltki poolt Idhtuvat infot. See naitab,
et venekeelne elanikkond elab valdavalt erinevas ja Eestile vastandatud inforuumis ning sotsiaalne

I6imumine on Tallinnas ja Ida-Virumaal marginaalne.

Eestikeelsete vastajate usaldus kuulub ootusparaselt Eesti meediakanalitele (63 %), nii Eesti kui ka

Venemaa kanaleid usaldab mdningal maaral 11 % ja kumbagi ei usalda 12 %.
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Joonis 23 — Kas vastandliku sisuga uudiste puhul usaldate rohkem Eesti voi Venemaa meediakanaleid?
(%, venekeelsed vastajad, juuni 2015)
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Vorreldes augustis 2014 |abi viidud kisitlusega on 5 % vorra kahanenud venekeelsete vastajate usaldus
Venemaa infoallikate vastu ning 10 % vorra on vdhenenud nende osakaal, kes usaldavad mdlemaid
mdoningal maaral. Kasvanud on tldine usaldamatus (15 %-It 26 %-le).

Joonis 24 - Kas vastandliku sisuga uudiste puhul usaldate rohkem Eesti v6i Venemaa meediakanaleid?
(%, august 2014 ja juuni 2015 vordlus)
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Vaga selgelt on usaldus Vene meedia vastu seotud vastaja elukohaga: Ida-Virumaal elavatest
venekeelsetest vastajatest usaldavad Venemaa meediat rohkem ligi pooled (49 %), tallinlastest 26 % ja
mujal Eestis 21 %.

Venemaa kodanikest usaldab Venemaa meediast ldhtuvat infot 48 %, maaratlemata kodakondsusega
vastajatest 35 % ja venekeelsetest Eesti kodanikest 25 %.
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Joonis 25 — Kas vastandliku sisuga uudiste puhul usaldate rohkem Eesti voi Venemaa meediakanaleid?
(%, venekeelsed vastajad, juuni 2015)
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2014. aasta kisitluses sisaldus ka mahukam meediakasutust kaardistav plokk, milles kisiti erinevate
meediakanalite olulisust info- ja uudiste allikana. Usaldus on suurem nende kanalite vastu, mida
igapdevaselt kasutatakse ning venekeelse elanikkonna meediakasutuses kuulub suverdanne esikoht
kanalile Pervdj Baltijskij Kanal (PBK).

Joonis 26 — Kui tihti jalgite jargmisi kanaleid?
(%, venekeelsed vastajad, august 2014)
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Neist venekeelsetest, kes eesti keelt lildse ei oska, vaatab PBK-d iga pdev 81 %, Eesti TV-d aga vaid 1 %.
Seevastu neist, kes eesti keelt vabalt valdavad, on PBK igapdevaseid vaatajaid 55 % ning 29 % jalgivad iga
paev ka Eesti TV-d.

Samade kanalite kohta kisisime ka, mil maaral neid usaldatakse (joonis 21).

Joonis 27 — Kuivord usaldate nendel kanalitel edastatavat informatsiooni?

(%, venekeelsed vastajad, august 2014)

taielikult usaldan pigem usaldan

Pervdi Baltiiski Kanal 7 23 ‘ | 56 |
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Delfi | 7 ‘ 38 ‘
teised Eesti venekeelsed portaalid 74 32
teised eestikeelsed telekanalid 73 27
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Nii Eesti TV kui ka teiste Eesti telekanalite usaldusvaarsusel on vdga selge seos vaataja keeleoskusega.

Mida vdiksem on eesti keele oskus, seda vihem neid kanaleid usaldatakse (tabel 11).

Tabel 11 — Usaldus meediakanalite vastu keeleoskuse 16ikes

(tdielikult voi pigem usaldab %, venekeelsed vastajad, august 2014)

KOIK | Valdan Saan aru, Saanaruja | Saanveidi | Uldse
vene- vabalt raagin ja veidi aru, kuid ei | ei oska
keelsed veidi kirjutan raagin raagi
Pervdj Baltijskij Kanal 79 73 69 84 81 87
Eesti TV 47 57 65 49 37 24
Delfi 45 55 56 50 40 18
Teised meediaportaalid 36 50 51 38 28 7
Teised Eesti telekanalid 30 53 52 25 14 11

Kolme madalama keeleoskusega riihma, millesse kuulujatest lle 80 % usaldab PBK-s edastatavat infot,
kuulub kaks kolmandikku siinsest venekeelsest elanikkonnast. Mil maaral suudab sellesse meediaruumi
labi murda Rahvusringhdalingu uus venekeelne telekanal ETV+, selgub ldhiajal. Kisitluse andmetel naib
vene elanikkonna huvi Eesti Televisioonis kdivituva venekeelse programmi vastu olevat suur: seda lubab

kindlasti vaatama hakata 30 % ning pigem jah vastab 40 % (eestlaste seas on vastavad nditajad 9 ja 28 %).
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lImselt on see pigem eelhoiak uuele kanalile, vaatajate tegelikuks voitmiseks peab seal pakutav
programm vaatajatele ka meeldima. Kisitlustulemustest on paraku nadha, et noorte hulgas (keda ETV+ on
oma peamiseks sihtgrupiks valinud), on huvi uue telekanali vastu leigem: kindlasti lubab seda vaatama
hakata 20 % alla 35-aastastest, 30 % 35-64 aastastest ja 41 % Ule 64 aastastest teisest rahvusest

inimestest.

Senine huvi Eesti Televisiooni programmis olevate info- ja Uhiskonnasaadete vastu on pigem
madalavditu. Augustis 2014 |3bi viidud kisitluse andmetel vaatab venekeelsete subtiitritega varustatud
Uhiskonnasaadete (,,Foorum®, ,Vabariigi kodanikud“ jt) kordusi ETV2 kanalilt sageli vaid 3 %, monikord

teeb seda 19 %.

Augustis 2014 sisaldus kisimustikus ka pikem loetelu erinevate infokanalite olulisusest, mille tulemused

on esitatud joonistel 28 ja 29.

Eesti venekeelse elanikkonna jaoks on kdige olulisemad infokanalid Venemaa telekanalid ja PBK, eestlaste
inforuum kujuneb aga erinevatest eestikeelsetest allikatest: tele- ja raadiokanalid, ajalehed ja internet.
Venekeelsesse inforuumi eksib eestlane harva, pisut rohkem omavad kokkupuudet eestikeelsete

infokanalitega venekeelsed vastajad (eestikeelsed telekanalid 35 %, eestikeelsed infoportaalid 23 %).

Joonis 28 — Kuivord olulised on Teie jaoks jargmised kanalid info ja uudiste allikana?

(véiga voi pigem oluline %, venekeelsed vastajad, august 2014)
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Seega on Eesti meedia- ja uudisruum venekeelse elanikkonna jaoks killaltki tagasihoidlik. Kdige
olulisemad on Venemaa telekanalid, siis Eesti venekeelne meedia, seejarel muud maailma uudiskanalid ja
sotsiaalvorgustikud. Eesti eestikeelne meedia (telekanalid, uudisteportaalid, raadiojaamad, ajalehed) on
jalgitavuselt kdige 16pus, samas kui I6imunud Ghiskonnas peaks see olema esikohal

Joonis 29 - Eesti telekanalite eesti- ja venekeelsete saadete olulisus info- ja uudiste allikana
(vdga véi pigem oluline %, venekeelsed vastajad, august 2014)
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Joonis 30 — Kuivord olulised on Teie jaoks jargmised kanalid info ja uudiste allikana?
(vdga véi pigem oluline %, eestikeelsed vastajad, august 2014)
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3.9.1 Arvamused julgeolekut ja valispoliitikat puudutavates
kusimustes

Julgeolekut ja vélispoliitikat puudutavates kisimustes valdib enamik venekeelseid kategoorilisi seisukohti.
Kdimasolevast relvastatud konfliktist Ida-Ukrainas eelistab venekeelsete vastajate enamik end vaimselt
distantseerida: 49 % ei toeta konflikti kumbagi osapoolt. Siiski on selgelt rohkem toetajaid Venemaa poolt

mabhitatud separatistidel (24 %) kui Kiievi keskvdimul (8 %).

Kui venekeelsetest Eesti kodanike puhul on valdav poolte valikust hoidumine (58 % ei toeta kumbagi
osapoolt), siis Venemaa kodanike poolehoid kuulub selles konfliktis Venemaale (37 %). Ka Ida-Virumaal
on toetus Venemaale (osaliselt muidugi Venemaa kodanike suuremale osakaalule selle piirkonna elanike
seas) keskmisest kérgem (36 %). Tallinna venekeelsest elanikkonnast annab Venemaale Giguse 22 %,
enamus (54 %) ei toeta kumbagi osapoolt. Mujal Eestis elavatest venekeelsetest toetab Ukrainat 20 % ja

Venemaad 11 %.

Joonis 31 — Kumba osapoolt Teie Ukraina konfliktis toetate?
(%, venekeelsed vastajad kodakondsuse IGikes, juuni 2015)

KOIK M Eesti madratlemata M Venemaa

0 10 20 30 40 50 60 70

Ukraina riigi ihtsuse eest seisvat Kiievi [l
keskvdimu 8

Ida-Ukraina eraldumist jaVenemaaga B 17
liitumist soovivate separatistide tegevust 7

d
58

ei toeta kumbagi osapoolt 46

Ei oska 6elda

Eestlaste simpaatia on selgelt Ukraina poolel: Kiievi keskvoimu toetab 65 %, separatiste vaid 1 %. 23 % ei

toeta kumbagi osapoolt.

Hinnang Ukraina ja Venemaa vahelisele konfliktile on seotud sellega, millises meediaruumis vastajad
elavad. Need venekeelsed vaatajad, kes peavad oluliseks ka eesti telekanalitelt saadavat infot, toetavad

keskmisest pisut enam Ukrainat ning vihem separatiste ja Venemaad.
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Tabel 12 — Hinnangud Ukrainas toimuvale Eesti telekanalite olulisuse I6ikes

(%, venekeelsed vastajad, august 2014)

KOIK vene- Eestikeelsed telekanalid Eesti telekanalite vene saated
keelsed Oluline Ebaoluline Oluline Ebaoluline
Toetavad Ukraina 10 17 7 14 5
keskvoimu
Toetavad separatiste ja 25 11 34 21 32
Venemaad
Ei toeta kumbagi 45 49 a4 45 45

Erinevad vaited Ukraina ja Venemaa rollist selles konfliktis saavad venekeelsete vastajate poolt vaga
vastuolulisi vastuseid. Kui 72 % venekeelsetest vastajatest on tdiesti vGi pigem ndus seisukohaga, et
Ukrainal on digus hoida oma territoriaalset terviklikkust, siis samal ajal toetab 39 % seisukohta, et Ukraina
valdavalt venekeelsed piirkonnad peaks kuuluma Venemaa koosseisu ning 35 % leiab, et Venemaal on
Oigus omada mdjujoudu kogu endise NSV Liidu territooriumil. Ning vaid 19 % ndOustub vaitega, et

Venemaa teostab Ida-Ukrainas agressiooni ja Ukrainal on Gigus end selle eest kaitsta (joonis 25).

Eestikeelsete vastajate suhtumine neisse nelja seisukohta on loogilises kooskdlas: 95 % toetab Ukraina
Oigust territoriaalsele terviklikkusele: 79 % ei ole ndus venekeelse elanikkonnaga Ukraina alade minekuga
Venemaa koosseisu; 89 % on vastu Venemaa pretensioonidele omada mdjujoudu endise NSV Liidu

territooriumil ning 91 % peab Venemaad agressoriks, kelle eest Ukrainal on digus end kaitsta.



Inimdiguste

Instituut

1 Institu

Turu-uuringute AS

Joonis 32 — Noustumine vaidetega Ukraina konflikti kohta
(%, eesti- ja venekeelsed vastajad, juuni 2015)
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Augustis 2014 oli hindamisele kuuluvaid vaiteid poole rohkem, joonisel 26 toome &ra ka need.
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Joonis 33 — Noustumine vaidetega Ukraina konflikti kohta
(%, eesti- ja venekeelsed vastajad, august 2014)
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Voimalikku Venemaa agressiooni Eesti vastu ei ole venekeelne elanikkond kunagi eriti tdendoliseks
pidanud. Selles kiisimuses on eitav seisukoht vérreldes 2014. aastaga isegi selgelt tugevnenud: kui
augustis 2014 pidas Venemaa agressiooni Eesti vastu tdiesti ebatdendoliseks 56 % venekeelsetest
vastajatest, siis niitid (juunis 2015) on nende osakaal kasvanud 75 %-ni.

Samal ajal peab eestlastest Venemaa sdjalist agressiooni Eesti vastu vdga toendoliseks 7 % ja pigem
toendoliseks 33 %. Siiski ei ole selliste vastuste osakaal virreldes 2014. aasta augustiga kasvanud, vaid
hoopis mone protsendi virra vihenenud.

Joonis 34 — Venemaa agressiooni toendosus Eesti vastu
(%, eesti- ja venekeelsed vastajad, juuni 2015)

| | |
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Tulenevalt hinnangust Venemaa-poolsele ohule hinnatakse eesti- ja venekeelse elanikkonna poolt
erinevalt ka abindusid Eesti riigi julgeoleku kaitseks. Kui eestlastest toetab NATO suuremat kohalolekut
Eestis 83 %, siis venekeelsetest teisest rahvusest inimestest vaid 19 %, NATO vagede kohaloleku

suurendamisele on vastu 62 % venekeelsetest.
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Joonis 35 — Kas NATO suurem kohalolek Eesti aitab kaasa riigi julgeoleku tagamisele?
(%, eesti- ja venekeelsed vastajad, august 2014)
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Tapselt vastupidine on eesti- ja venekeelse elanikkonna suhtumine Venemaa poolt teostatavasse
kaasmaalaspoliitikasse, mille eesmargiks on kultuurisidemete tihendamise kérval ka oma mdju
suurendamine Eesti venekeelse elanikkonna seas ning toetajaskonna loomine oma poliitikale. Tihti on siia
lisandunud ka riinnakud Eesti kodakondsus- ja keelepoliitika aadressil, vastandumine
I6imumisprotsessidele, alusetud sttdistused natsilembuses ning tldine Eesti halvustamine. Venekeelsed
teisest rahvusest inimestest toetavad seda valdavalt (65 %), eestlased aga mitte (6 %).

Joonis 35 — Kas Teie toetate Venemaa kaasmaalaspoliitika teostamist Eestis?
(%, eesti- ja venekeelsed vastajad, august 2014)
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Venekeelsel elanikkonnal on endiselt raske tunnistada ka Eesti okupeerimist Noukogude Liidu poolt.
Tervelt 46 % venekeelsetest vastajatest leidis 2014. aasta augustis, et Eesti astus 1940. aastal
vabatahtlikult NSV Liidu koosseisu, okupatsiooni pidas Eesti NSV Liitu sattumise pdhjuseks vaid 18 %. 36 %
venekeelsetest vastajatest ei soovi selles kiisimuses seisukohta vGtta. Antud kisimuses ei saa olla
vOimalik vastavate teadmiste puudumine, vaid tegu on konkreetsete hoiakutega, millest hoitakse kinni,

sest tegu on osaga valjakujunenud identiteedist.

Joonis 36 — Milline on teie seisukoht, kas Eesti ...

(%, eesti- ja venekeelsed vastajad, august 2014)
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koosseisu

On monevdrra ootamatu, et sellist seisukohta toetatakse domineerivalt kdigis vanusegruppides. Ainsana
on Eesti okupeerimise tunnistajad tlekaalus kdrgharidusega vastajate hulgas, kellest 32 % leiab, et Eesti
okupeeriti, 29 % aga, et Eesti liitus Ndukogude Liiduga vabatahtlikult. Samas vastab 39 % neist ,ei oska
Oelda”, mis osutab, et Eesti okupeerimisest radkimine on ka kdrgharidusega vastajate jaoks ebamugav
teema, millest pililitakse korvale hoida — on raske uskuda, et kdrgharidusega vastajal puuduks selles

kiisimuses otsuse tegemiseks vajalik informatsioon.

Seega nditab uuring, et ka julgeolekupoliitilistes seisukohtades on tihisosa eestikeelsete ja venekeelsete
elanike vaadetes minimaalne, valdavalt on vaated vastandatud. See néitab ka tldist mentaalset

vastandatust ja I6imumise puudumist nende elanikkonnariihmade vahel.



